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Украинский щит (УЩ), 3/4 территории которого занимают гранитоидные породы, относит-
ся к числу ведущих редкометальных провинций мира. Для прогнозирования и поисков месторож-
дений редких металлов, связанных генетически или парагенетически с гранитоидами, едва ли
не основная роль наряду с другими геологическими методами принадлежит петрографическим.
Одной из задач этих методов является территориальное районирование исследуемых пород,
имеющее прикладное значение, поскольку главным образом от петросостава гранитоидов зави-
сит тип их специализации. Нами в качестве основной таксономической единицы при петрогра-
фическом районировании гранитоидов УЩ принята петрографическая провинция, под которой
понимается пространственное размещение ассоциативных групп магматических пород (форма-
ций), сформировавшихся в пределах региональной тектонической структуры в течение одной тек-
тоно-магматической эпохи. Петрохимические данные [2] свидетельствуют о существовании на
территории УЩ трех крупных этапов докембрийского гранитообразования, которые на породном
уровне фиксируются соответствующими продуктами средне-основной, кислой и субщелочной
магм. Исходя из этого, в данном регионе выделены три петрографические провинции (табл. 1),
в состав которых входят гранитоидные комплексы, представленные породами трех ассоциатив-
ных групп: плагиогранитоидная, гранитоидная нормальной и гранитоидная повышенной щелоч-
ности, последовательно сменяющие друг друга в вертикальном разрезе земной коры. В предло-
женной схеме териториального районирования гранитоидов УЩ в зависимости от их петросос-
тава в название формации, кроме названия наиболее распространенных видов гранитоидов, вклю-
чены такие второстепенные, но, на наш взгляд, типоморфные разновидности, как монцониты и
сиениты, непосредственно свидетельствующие о субщелочном характере первичных растворов.
При отнесении породного комплекса в состав соответствующей формации учитывалась также
интенсивность проявления наложенных метасоматических процессов, в связи с чем токовские
граниты, субщелочной характер которых обусловлен этими процессами, отнесены к формации
нормальных гранитов. По той же причине нами не выделены в качестве отдельной формации
субщелочные редкометальные граниты пержанского и каменномогильского комплексов. Более
целесообразным было бы рассматривать их в виде отдельной метасоматической подформации
в составе выделенной формации. На сегодняшний день есть основания [2] граниты пержанского
комплекса считать метасоматическим аналогом пород Коростенского плутона. Проблематична
также формационная позиция редкометальных гранитов каменномогильского комплекса, являю-
щихся, скорее всего, метасоматической фацией так называемого Восточноприазовского плуто-
на [1]. Как следует из табл. 1, в состав петрографической провинции входят по две гранитоид-
ные формации, каждую из которых ввиду их значительного распространения по простиранию УЩ,
можно соотносить с соответствующими петрографическими субпровинциями. Выделенные пет-
рографические провинции (субпровинции) гранитоидных пород со свойственной только им типо-
морфной специализацией позволяют более целенаправленно проводить поиски объектов, перс-
пективных на соответствующие типы эндогенного оруденения.
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