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PARAPUGNAX ? TUMIDUS – НОВЫЙ ЮЖНОУРАЛЬСКИЙ ВИД 
ФАМЕНСКИХ РИНХОНЕЛЛИД (BRACHIOPODA)

А. Г. Мизенс

В нижнефаменских отложениях западного и 
восточного склона Южного Урала установлен но�
вый вид ринхонеллид Parapugnax ? tumidus, sp. 
nov�� ���������������������������������������   �. Многочисленные представители данного ви�
да встречаются в слоистых известняках в интер�
валах конодонтовых зон Middle triangularis – Ear�
ly marginifera (макаровский горизонт на западном 
и его аналоги на восточном склонах Урала). Коно�
донты в этих отложениях определялись О.В. Ар�
тюшковой, В.Н. Барышевым и В.В. Черныхом [4, 7, 
12]. Материал был собран из отложений трех разре�
зов – “Большая Барма”, “Аккыр” [5] и “Дзержинка” 
[4]. Первые два из них приурочены к структурам 
Западно-Уральской зоны передовых складок, тре�
тий – к Магнитогорской мегазоне [8].

В изученных разрезах Parapugnax ? tumidus ас�
социирует со многими другими видами брахиопод. 
В этих ассоциациях он играет заметную роль: чис�
ленность его представителей местами выше чис�
ленности любого другого из встречающихся с ним 
видов. В разрезе “Б. Барма” он найден в линзовид�
ных скоплениях брахиопод в известняках неяснос�
лоистых и толстослоистых, плотных, слабо доло�
митизированных, буровато-серых или серых [1]. 
Здесь данный вид встречается вместе с Mesoplica 
forojulensis (Frech), M. ? meisteri (Peetz), Sentosioides 
curvirostris (Winch.), S. rectispinus (Hall), Rhytialosia 
petini domanicensis (Mark.), Schizophoria�������������� (������������S�����������.) ��������bistria-
ta (Tschern.), Athyris angelica Hall, A. angeliciformis 
Mark., A. bayeti Rig., A. globosa (Roem.), A��������. ������globu-
laris Phill., Adolfia aspera Scup., A. markovskii Bubl., 
Cyrtospirifer tschernyschewi Khalf., C. verneuili����� ����ver-
neuili (Murch.) и Cryptonella ex gr. uralica Nal. Во 
вмещающих отложениях установлены конодонты 
зон Late triangularis и crepida [12].

В разрезе “Аккыр” Parapugnax ? tumidus со�
бран из известняков ракушняково-брахиоподовых, 
светло-серых, в литологическом отношении сход�
ных с нижележащими барминскими слоями. Так�
же он найден в известняках среднеслоистых, ме�
стами доломитизированных, органогенных, светло-
серых, которые залегают на ракушняке со страти�
графическим перерывом [1, 5]. Вместе с данным 
видом встречаются Nervostrophia sp., Productella ? 
sp., Sentosioides curvirostris (Winch.), S. rectispinus 
(Hall), Streptorhynchus devonicus Orb., S. matyricus 
Nal., Schizophoria (S.) bistriata (Tschern.), Tabarhyn-
chus uralicus Yud., Parapugnax nikolaevskensis Bubl., 
Trifidorostellum uralicum Nal., Athyris angelica Hall, 

A. aff. angelica Hall, A. angeliciformis Mark., �������A������. ����bay-
eti Rig., A. globosa (Roem.), A. globularis Phill., ����Ana-
thyris ex gr. helmerseni Buch, Adolfia aspera Scup., 
A. markovskii Bubl., ������������������������������  Cyrtospirifer�����������������   ���������������� calcaratus������  �����chan-
taginicus Sid., C. markovskii Nal., C. tschernyschewi 
Khalf., C. verneuili verneuili (Murch.), C. verneuili 
gosseleti (Grab.), Tenticospirifer conoideus (Roem.), 
Cyrtiopsis sp., C. ? sp. и Cryptonella ex gr. uralica Nal. 
Во вмещающих отложениях установлены конодон�
ты зон Middle triangularis и crepida [12].

Ассоциация, включающая в себя Parapugnax ? 
tumidus, появляется в разрезах “Б. Барма” и “Ак�
кыр” стратиграфически выше ассоциации с видом-
индексом барминских слоев Parapugnax markovskii 
(Yud.) [5]. В Стратиграфических схемах Урала [11] 
барминские слои отнесены к аскынскому горизонту.

В разрезе “Дзержинка” подстилающие отложе�
ния неизвестны; рассматриваемый вид найден в из�
вестняках микрозернистых, со значительной при�
месью вулканогенного (вероятно пирокластическо�
го) материала, местами криноидных, зеленовато-
серых [4; 7]. Здесь Parapugnax ? tumidus ассоци�
ирует с Mesoplica forojulensis (Frech), Schizopho-
ria (S.) praeimpressa Nal., Camarotoechia� ��������� ���������baitanen-
sis tenisica Mart., Momarhynchus sp., Parapugnax ? 
sp., Zilimia polonica (Gur.), Yunnanellina aff. mugod-
jarica (Rozm.), Athyris globosa (Roem.), A. aff. sulci-
fera Nal., Cyrtospirifer archiaci (Murch.), Tenticospir-
ifer conoideus (Roem.), Crurithyris sp., Mucrospirifer 
posterus (Hall et Clarke), Elita sp. и Cryptonella spp. 
(2 вида). Во вмещающих отложениях установлены 
конодонты подзоны Early marginifera [7]. В найден�
ном стратиграфически выше комплексе брахиопод 
(с многочисленными представителями рода Dzie-
duszyckia) из известняков толстослоистых, зерни�
стых, серых, рассматриваемый вид уже отсутству�
ет [4, 6, 7]. В отложениях c Dzieduszyckia найдены 
конодонты подзоны Early trachytera, возраст их со�
ответствует верхней половине мурзакаевского го�
ризонта.

Изученный материал показывает, что новый вид 
характерен для макаровского горизонта, и при этом 
не встречается в ниже- и вышележащих отложени�
ях соответственно аскынского и мурзакаевского го�
ризонтов; таким образом, возможно использование 
Parapugnax ? tumidus, sp. nov. в качестве зонального 
вида для макаровского горизонта Урала.

Ниже приводятся краткая характеристика рода 
Parapugnax, а также описание, изображение и ри�
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сунки внутреннего строения нового вида брахио�
под. Образцы хранятся в Уральском геологическом 
музее (г. Екатеринбург), коллекция № М–13.

Тип Brachiopoda Duméril, 1806
Подтип Rhynchonelliformea Williams et al., 1996
Класс Rhynchonellata Williams et al., 1996
Отряд Rhynchonellida Kuhn, 1949
Надсемейство Pugnacoidea Rzhonsnitskaia, 1956
Семейство Pugnacidae Rzhonsnitskaia, 1956
Род Parapugnax Schmidt, 1964
Parapugnax: Schmidt, McLaren, 1965, с. 575, фиг. 

449, 2; Бубличенко, 1974, с. 79; Savage et al., 2002, 
с. 1171, фиг. 799, 1.

Типовой вид – Pugnax pugnus brecciae Schmidt, 
1941; верхний девон, франский ярус (известняки 
Iberger) Германии.

Диагноз. Раковина большая, субовального очер�
тания, поперечно-вытянутая, с изогнутым перед�
ним краем; сильно вздутая, особенно спереди. Си�
нус и седло резко выраженные; язычок очень высо�
кий. Ребра немногочисленные, развитые у передне�
го края. Зубные пластины очень короткие. Замоч�
ные пластины наклонены дорсально, соединены с 
септалеобразной структурой, которую поддержива�
ет слабая срединная септа; замочные пластины раз�
делены спереди септалием; круры сбоку сжатые, с 
маленьким, медиально-направленным выступом на 
дистальном вентральном крае.

Распространение. Средний (живет) – верхний 
девон; космополит.

Parapugnax ? tumidus A. Mizens, sp. nov.
Фототаблица, фиг. 1–3

Фототаблица. Parapugnax ? tumidus A. Mizens, sp. nov.
1 – экз. № М-13/61, восточный склон Южного Урала, разрез “Дзержинка”, левый берег р. Урал, обр. 2709-6-2 (карьер); 
нижний фамен, шамейский горизонт, аналоги макаровского горизонта (зона Early marginifera); 2 – экз. № М-13/60; 3 – го�
лотип, экз. № М-13/59; западный склон Южного Урала, разрез “Большая Барма”, правый берег р. Большая Барма, обр. 
8238; нижний фамен, макаровский горизонт (зона crepida). Изображения раковин, подписанные прописной буква А, да�
ны в натуральную величину, остальные увеличены в два раза, при этом: а – брюшная створка, б – спинная створка, в – вид 
сбоку, г – передний край.



ЕЖЕГОДНИК-2008, Тр. ИГГ УрО РАН, вып. 156, 2009

	 МИЗЕНС36

Название вида – от tumidus (лат.) – вздутый.
Голотип. Уральский геологический музей (г. 

Екатеринбург), № М-13/59; западный склон Южно�
го Урала, бассейн р. Белая, правый берег р. Боль�
шая Барма, 1.3 км выше устья; фаменский ярус, ма�
каровский горизонт.

Материал. 49 раковин, 25 брюшных и 23 спин�
ные створки.

Описание. Раковина средних размеров, широ�
кая, пятиугольно-округлой формы, резко неравно�
створчатая. Замочный край короткий, изогнутый. 
Язычок резко загнутый, широкий, трапециевидный 
с зазубренным верхом. Комиссура зубчатая. Брюш�
ная створка уплощенная, со слабо выпуклой прима�
кушечной частью и широким синусом, развитым в 
передней половине створки. Синус ограничен гру�
быми, чуть более крупными продольными складка�
ми. Макушка маленькая, острая, торчащая, загну�
тая. Арея низкая, узкая, ясно ограниченная, вогну�
тая. Спинная створка сильно вздутая, с наибольшей 
толщиной у переднего края. Возвышение широкое, 
высокое, уплощенное, четко обособленное в перед�
ней половине створки.

Поверхность раковины покрыта грубыми, 
угловато-округлыми складками, начинающимися 
ниже примакушечных частей и наиболее резкими 
в передней половине. Количество складок в синусе 
две–четыре, на возвышении три–пять, по сторонам 
от них две или три.

Внутреннее строение (рис. 1). В брюшной 
створке развиты тонкие, слабо расходящиеся зуб�
ные пластины и округлые зубы; в спинной – раз�
общенные замочные пластины, маленькие крураль�

ные основания и тонкие круры, направленные к пе�
реднему краю.

Размеры, мм:
№ экз. Длина Ширина Толщина Примечания
М-13/59 17.6 23.3 18.2 Голотип
М-13/60 12.3 16.9 12.0
М-13/61 11.0 13.3 8.5

Изменчивость. Наблюдается в варьировании 
числа ребер в синусе, на возвышении и боках: 
основная часть экземпляров имеет соответственно 
три, четыре и два–три ребра, но есть формы имею�
щие большее и меньшее количество ребер как в си�
нусе, так и на возвышении.

Сравнение и замечания. По форме ракови�
ны и характеру ребристости к описываемому виду 
близки представители видов Pugnax pugnus (����Mar�
tin, 1805), P. acuminata (Martin, 1809) и P. mesogonia 
(Phillips, 1836), а также виды, отнесенные Г. Шмидт 
[15] и Н.Л. Бубличенко [2] к роду Parapugnax – 
P. altaicus (Eichwaldt, 1861) и P. brecciae (Schmidt, 
1941). Первые три вида, вероятно, являются поли�
специфичными и давно нуждались в ревизии. В на�
чале 60-х годов Х.С. Розман провела такую реви�
зию с уральскими, мугоджарскими, среднеазиат�
скими и сибирскими представителями этих видов. 
Она сохранила названия Pugnax pugnus, P�������� . ������acumi-
nata и P. mesogonia только за раннекаменоугольны�
ми формами Англии и стран бывшего СССР, вы�
делив на имеющемся в ее распоряжении материа�
ле четыре новых вида: франский Pugna�������������x������������ �����������plicatifor-
mis [10, с. 157, табл. XXIII, фиг. 7], раннефаменский 
P. janischevskii [9, с. 370, табл. 86, фиг. 11; 10, с. 159, 
табл. XXVII, фиг. 5–11], позднефаменский P. biloba 
[9, с. 368, табл. 86, фиг. 13; 10, с. 164, табл. ����XXX�
VIII, фиг. 1–6] и фаменско-раннекаменоугольный 
P. asiatica [9, с. 369, табл. 86, фиг. 12; 10, с. 162, 
табл. XXVII, фиг. 1–4]. В составе рода Pugnax ею 
также были описаны еще два вида: живетский 
P. anisodonta (Phillips, 1841) и среднедевонско–
франский P. parva Nalivkin, 1930. Все шесть видов, 
изученных Х.С. Розман [10], имеют широкие рако�
вины, широкий синус, развитую складчатость, раз�
общенные замочные пластины без септы и септа�
лия. От типового вида рода Pugnax – ����������� P���������� . ��������acumina-
tus они отличаются трапециедальной формой языч�
ка, резкими, хорошо развитыми в передней полови�
не раковины ребрами и строением замка в спинной 
створке (отсутствием дорсально наклоненных кру�
ральных пластин) [14, ��������������������������   �fig�����������������������   �. 793.1]. Внешнее строе�
ние раковин сближает формы, описанные Х.С. Роз�
ман [10] и Н.Л. Бубличенко [2], а также новый вид 
с типовым видом рода Parapugnax, однако для по�
следнего характерно присутствие септалеобраз�
ной структуры и слаборазвитой срединной сеп�
ты в спинной створке (см. выше диагноз рода). Та�
ким образом, поскольку у изученных Х.С. Розман, 
Н.Л. Бубличенко и нами видов септа отсутствует, 
то их родовая принадлежность остается неопреде�

Рис. 1. Parapugnax ? tumidus A. Mizens, sp. 
nov������������������������������������   �. Последовательные зарисовки попереч�
ных сечений раковины; западный склон Юж�
ного Урала, правый берег р. Большая Барма, 
обр. 8238; нижний фамен, макаровский гори�
зонт (зона crepida). 
Цифрами указано расстояние в миллиметрах от верши�
ны вентральной макушки. Буквами обозначены: з – зу�
бы, зм.п. – замочные пластины, з.п. – зубные пластины, 
к.о. – круральные основания, кр – круры, п.п. – прия�
мочные пластины.
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ленной. Оставляем эти виды вслед за Н.Л. Бубли�
ченко [2, с. 79] условно в составе рода Parapugnax.

От наиболее сходного вида P. asiatica [9, с. 369, 
табл. 86, фиг. 12; 10, с. 162, табл. XXVII, фиг. 1–4] 
выделяемый вид отличается более вздутым и окру�
глым профилем спинной створки и большим коли�
чеством складок; от P. janischevskii [9, с. 370, табл. 
86, фиг. 11; 10, с. 159, табл. �����������������������XXVII������������������, фиг. 5–14] – бо�
лее крупными и вздутыми раковинами, более ши�
роким язычком и большим количеством срединных 
складок; от P. plicatiformis [10, с. 157, табл. XXIII, 
фиг. 7] – большим числом складок и равнозубчатым 
передним краем.

Экология. Опорный подтип якорного типа [3].
Распространение. Нижний фамен (макаров�

ский горизонт) западного и восточного склонов 
Урала.

Местонахождение. Западный склон Южного 
Урала, р. Большая Барма, правый берег, обр. 8232-
3 экз., обр. 8236-3 экз., обр. 8237-4 экз., обр. 8238-
29 экз., обр. 8239-2 экз.; нижний фамен, макаров�
ский горизонт (подзона и зона Late triangularis - 
crepida); г. Аккыр, обр. 7115-3 экз., обр. 7113-4 экз., 
обр. 7112-6 экз., обр. 7111-3 экз., обр. 7110-1 экз., 
обр. 7108-2 экз., обр. 7107-4 экз., обр. 7105-5 экз., 
обр. 7104-7 экз., обр. 7102-4 экз., обр. 7101-1 экз.; 
нижний фамен, низы макаровского горизонта (зо�
ны Middle triangularis - crepida); восточный склон 
Южного Урала, южнее г. Верхнеуральск, дер. Дзер�
жинка, левый борт долины р. Урал, обр. 2709-6-2-
3 экз., обр. 2754-11-8 экз.; нижний фамен, шамей�
ский горизонт, аналоги макаровского горизонта (зо�
на Early marginifera).

Автор искренне благодарит сотрудников Инсти�
тута геологии и геохимии УрО РАН И.И. Неустроеву, 
подготовившую брахиоподы к фотографированию, 
и Т.Я. Гуляеву, сфотографировавшую раковины.
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